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Abstrakt

Predlozend pfipadova studie se zabyva problematikou tyrani ditéte a predstavuje postup
poskytovatell zdravotnickych sluzeb. Jde o konkrétni pfipad a nastin postupu pfi péci
o postizené dévcatko.
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Abstract
The presented case study deals with the issue of child abuse and represents the procedure

of health service providers. This is a specific case and an outline of the procedure of care
for a disabled girl.
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Operacni stfedisko zdravotnické zéchranné sluzby pfijimé v podvecernich hodinach tis-
novou vyzvu. Volajici muz sdéluje, Ze jeho druzka zpusobila zranéni batoleti a Zada pro
né osetfeni. S ohledem na nedostatecnou spolupréci volajictho neni mozné zjistit po-
drobnosti o stavu ditéte, operatorce se podaii odebrat pouze Udaje pro lokalizaci, nacez
vysila na misto posadku RLP (Iékat a zachranér).

Po pfijezdu na misto Iékar zjistuje, Zze se jednd o dvouletou holcicku. Dévcatko ma
na tvafi a skrdni hematom tvoreny pruhy, pfipominajici ndpadné obrys dospélé ruky.
Otec (muz, ktery si vyjezd vyzadal) navic sdéluje, Ze jej dévéatku zpisobila jeho druz-
ka, kterd je matkou ditéte. Ta vSak jakoukoli spolupraci odmita, nedovoli zdravotni-
kim dité svléci ani vysetfit, razantné odmitd moznost transportu do nemocnice, vy-
stupuje agresivné. Lékaf bez daldich pokust o vysetteni ditéte neprodlené pfistupuje
k ptivolani Policie CR prostfednictvim operaéniho stfediska. Otec se drzi v pozadi, do
situace nezasahuje.

Za Ucasti policistd prenasi zachranar dévcatko do sanitniho vozidla, [ékat rodicdim nabizi
moznost dité doprovodit. Oznamuje jim, Ze dité bude prevezeno na détské oddéleni
nemocnice k vySetfeni a patrné k hospitalizaci, a to i pfes nesouhlas matky, nebot je na-
plnéna podminka zékona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach?, konkrétné § 38 odst.
2, podle néjz je mozné pristoupit k hospitalizaci ditéte bez souhlasu zakonného zastupce,
pokud zde existuje podezieni na tyrani. Matka po kratké Gvaze nastupuje do vozidla.
Policie opousti misto vyjezdu.

Dité je pfevezeno do nemocnice. Lékar zachranné sluzby predava na centralnim pfijmu
nemocnice zéznam o vyjezdu s uvedenim informace, Ze konstatoval podezfeni na tyrani
ditéte. Pediatr provadi za pfitomnosti dvou sester vstupni vySetfeni. Zjistuje, ze ditéti
byla pfed dvéma mésici na détské ambulanci oSetfena rozsahla popalenina zad, ktera
se dobre hoji. Dévéatko se kiecovité drzi matky, kterd odmita sdélit jakékoli informace.
Po delsi debaté matka pfistupuje na to, ze dité svlékne, aviak dovoluje pouze vysetieni
ve své naruci. Pediatr konstatuje ¢etné pohmozdéniny rlizného stafi a velikosti, mat-
ka odmitd vysvétlit jejich plvod. Pediatr zaznamenava podezieni na tyrani ditéte do
zdravotnické dokumentace a o tomto zjisténi matku na misté informuje s tim, Ze dité
bude hospitalizovéano k observaci. Zaznam o provedeném vysetfeni ditéte podepisuji
kromé |ékare i obé pfitomné sestry. Vzapéti prijizdeji dva pfislusnici policie na zékladé
informace od zachranné sluzby a pofizuji fotodokumentaci divc¢inych poranéni. Matka
s tim vyslovuje svij souhlas. Obé tyto skute¢nosti jsou zaznamenany do zdravotnické
dokumentace.

Jakmile je dokoncen pfijem ditéte na oddéleni, pediatr ihned plni zékonnou povinnost
a kontaktuje orgén socialné-pravni ochrany déti (zékon ¢. 359/1999 Sb., o sociadlné-pravni
ochrané déti, § 10 odst. 4)*. Matka odmitad udélit souhlas s hospitalizaci ditéte, pediatr

3 Veskeré uvedené pravni predpisy jsou citovany ve znéni pozdéjsich zmén, dle pravniho stavu ke dni 20. 5. 2017.

4 Uvedené ustanoveni vyslovné uvadi, ze v pripadech, kdy dité je ohroZeno tyranim, neni mozné dovolavat se
povinné mléenlivosti ve smyslu § 51 zékona o zdravotnich sluzbach — jedna se tedy o jeden z prilomu do po-
vinné micenlivosti zdravotnickych pracovnikd.
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tudiz po konzultaci s pravnikem nemocnice pfipravuje ozndmeni o nedobrovolné hospi-
talizaci, adresované soudu (pfislusnym je soud, v jehoz obvodu se nemocnice nachazi —
§ 66 zdkona ¢. 292/2013 Sb., o zvldstnich Fizenich soudnich)®.

Matka odmité pfi pfijmu jakoukoli soucinnost, neni tedy formalné hospitalizovana. Setr-
vava vsak u lizka ditéte. V priibéhu noci prijizdi do nemocnice otec ditéte. Po rozhovoru
s matkou udéluje otec pisemny souhlas s hospitalizaci ditéte. Hospitalizace tedy nakonec
neni soudu nahldsena, nebot souhlas byl ziskdn do 24 hodin. Druhy den matka pfistupuje
na ¢astecnou spolupréci s personédlem a je pfijata na oddéleni.

Béhem hospitalizace ¢ini oSetfujici Iékal opakované zaznam do zdravotnické dokumen-
tace o chovani matky vidi ditéti, o projevech ditéte, zaznamenava detaily interakei, které
mohou doplnit obraz vzajemnych vztahl (matka dité prudce placla pres ruku, opakované
spici dité budi apod.) i projevy ditéte (v pfitomnosti matky klidné, hraje si, nevykazuje
nestandardni chovani, ale ndpadné se brani jakémukoli vysetfeni).

Béhem tretiho dne hospitalizace je dité odneseno na oSetfovnu. Za Ucasti |ékarky, sestry,
zastupkyné OSPOD a soudniho vykonavatele je matce odebrano a na zakladé predbéz-
ného opatreni soudu, které bylo vydano na podnét OSPOD, svéreno do péstounské
péce na prechodnou dobu.

Matka je o tomto kroku informovéna az nasledné a je pozaddana o odchod z oddéleni.
Opakuje se agresivni chovani vici personalu, ale situaci se podafi zvladnout.

Béhem dalsiho dne pfichazi e-mailové stiznost od otce dévéatka a v dalSich dnech pak
dalsi e-maily. Otec navic pfichazi podat stiznost Ustné na feditelstvi nemocnice, je s nim
tedy sepsan zépis a je informovan o |hité k vyfizeni stiznosti dle zédkona o zdravotnich
sluzbach. Jelikoz pfiliv e-maill s uvddénim dalsich podrobnosti nepolevuje, vyrozumiva
pravnik nemocnice stézovatele, Ze obdrzi jedinou pisemnou odpovéd, a to v zdkonné
Ihité triceti dnli ve smyslu § 93 odst. 3 pism. b) zdkona o zdravotnich sluzbach.

Stiznosti jsou zaloZeny na tvrzeni, Ze zpravy o poranénich ditéte jsou lzivé, Ze hematomy
zplsobil dévcatku lékat pfi prijmu do nemocnice, a to UmyslIné, aby dévéatko mohlo byt
rodiné odebrano a mohlo s nim byt ,déale obchodovano”. StéZovatel se déle domaha na-
vraceni oblibené hracky ditéte a jidla vneseného na oddélent; tyto véci jsou mu obratem
vydény. Dale poukazuje na necitlivé jednani vici druzce a na psychickou tjmu ditéte, kte-
ré bylo zbaveno své rodiny. Vyhrozuje medializaci pfipadu, uvadi, ze ucinil rizna podani
na statni zastupitelstvi, na Unicef apod.

5 Viem ltzkovym zafizenim notoricky znamé ustanoveni § 40 zékona o zdravotnich sluzbéach uklada oznamovat
soudu pouze hospitalizace podle § 38 odst. 1 pism. b) a c), tedy, hrubé zjednoduseno, hospitalizace, kde
neudéleni souhlasu vyplyvé z dusevni poruchy, intoxikace nebo ze zdravotniho stavu. Pfipad hospitalizace
ditéte, u néjz bylo konstatovano podezieni na tyrani a bylo hospitalizovano bez souhlasu zdkonného zéstupce,
zde vyslovné zahrnut neni. Jiz zminovany zakon o zvlastnich fizenich soudnich vak uvadi v § 75, ze oznamovaci
povinnost mé zdravotni Ustav (rozuméj poskytovatel zdravotnich sluzeb) pfi pfevzeti kazdého, kdo v ném byl
umistén bez svého pisemného souhlasu. Evidentné se tedy tato povinnost tyka i situace, kdy je proti vili zakon-
ného zastupce hospitalizovano dité v souvislosti vy$e popsané. V druhé druhé vété zminéného § 40 zdkona
o zdravotnich sluzbach je ostatné stanoveno, ze hlaseni soudu podléha i situace, kdy zakonny zastupce svij
souhlas s hospitalizaci dodate¢né odejme. Mali tedy nemocnice hlasit soudu odnéti souhlasu, je plné v logice
véci, kdyz hlasi i jeho pocatecni neudéleni (a bylo by vhodné v tomto duchu text zékona upravit).
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Nemocnice vyfizuje stiznost v horizontu tydne, a to zamitavé. V odpovédi se uvadi, ze
v zajmu ditéte splnila nemocnice svou zakonnou povinnost a poté pouze poskytla vy-
zddanou soucinnost pfislusnym orgédndm vefejné moci. Obvinéni |ékafe je odmitnuto
s poukazem na policejni fotodokumentaci, z niz musi byt zjevné, Ze zranéni jsou starsiho
data a nemohla byt zptsobena pfi pfijmu. Hematom na tvafi navic popisuje jiz zachran-
na sluzba, kterd prijela na podnét otce. S dorucenim odpovédi korespondencni aktivita
stéZovatele polevuje, na posledni e-mail reaguje nemocnice sdélenim, ze veskeré v ném
uvedené skutecnosti jiz byly pfedmétem Setfeni a Ze dalsi podani nebudou vytizena.
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